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Az agyu vagy vaj dilemma a kozpénzek datcsoportositasanak egy specidlis esete,
amely az elvileg negativ osszegii védelmi kiadasok és a joléti kiadasok kozotti va-
lasztasbol ered. Oroszorszag Ukrajna elleni haboruja Europa kiilonbozo térsége-
iben élesitette ezt a fiskalis dilemmat. A tanulmany elsé lépés egy tobblépcsds ku-
tatasi folyamatban, ennek keretében a kivalasztott europai NATO- és EU-orszdagok
felkeésziiltsegét méri meg klaszterelemzés modszerével a védelmi és joléti kiadasok
kozotti datesoportositas szempontjabol. A klasztervaltozok a kovetkezdk: a védelmi
kiadasok, a CDS-felarban' kifejezett dallamhaztartdsi kockazat, az adoékkel kife-
Jezett fiskdlis mozgastér, a Gini-egyiitthaté®, az Oroszorszagtol valo tavolsag. Az

! CDS: Credit Default Swap — hitelnemfizetési cseretigylet. Kétvénykockazati felar; olyan val-
lalathoz vagy kormanyhoz kapcsolodik, amely kétvényeket bocsatott ki a tékepiacon. Ennek révén a
hitelkockazat részben vagy egészben atruhazhatova valik, igy a felek diverzifikalhatjak kockazataikat.
A szuverén kotvények esetében az orszagkockazat egyik leglényegesebb indikatora.

2 Az ad6ék az adok és jarulékok teljes munkaerdkoltséghez (bruttd bér + munkaltatoi terhek)
viszonyitott aranya (szazalékban).

3 A Wikipédia szerint a Gini-index egy kozgazdasagi mérdszam, amely a statisztikai eloszlasok
egyenlbtlenségeit méri. Leginkabb a jovedelem ¢és a vagyon eloszlasanak mérésére hasznaljak (https:/
hu.wikipedia.org/wiki/Gini-index).
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elemzés egyértelmiien elhatarol 6t klasztert, amelyek alapjan megallapithato, hogy
a hdaboruhoz gravitalo foldrajzi helyzet mar a 2022 eldtti, alacsonyabb langon égé
konfliktus idején is erdsitette a védelmi kiaddsok iranydba torténd datcsoportositast.
A fiskalis mozgastér, amely az datcsoportositas joléti aldozatat tompitana, a felké-
sziiltség szintén fontos elhatarolo tényezdje.

Journal of Economic Literature (JEL) kodok: C38, H56, 139.

Kulcsszavak: habor, jolét, koltségvetés, klaszterelemzés, EU, Oroszorszag, Ukrajna.

Abstract

Guns or butter: the fiscal readiness of EU member states for Russia’s

war against Ukraine
GABOR KUTASI — ADAM MARTON — GRZEGORZ WASZKIEWICZ

The guns or butter dilemma is a special case of the trade-offs in public funds, which arises
from the choice between defense spending with negative sum and welfare expenditures. Russia’s
war against Ukraine activated this fiscal dilemma in various regions of Europe. The study is
the first step in a multi-stage research process, in which it measures the preparedness of the
selected European NATO and EU member countries in terms of the redistribution between
defense and welfare expenditures using the cluster analysis method. The cluster variables include
defense spending, CDS margin as indicator of risk for public debt, tax wedge as fiscal room
of manoeuvring, the Gini index, and geographical distance from Russia. The analysis clearly
distinguished five clusters. The major conclusion is that the geographical location gravitating
to the war zone has already strengthened the redeployment of general government expenditures
towards defense spending even during the less intensive period of the military conflict before
2022. Additionally, the fiscal room of manoeuvring, which would mitigate the welfare sacrifice of
the redeployment, is also an important factor of the readiness.

Journal of Economic Literature (JEL) codes: C38, H56, 139
Keywords: war, welfare, public budget, cluster analysis, Europe, Russia, Ukraine.

Bevezetés

A geopolitikai helyzet az elmult évtizedben atformalta a koltségvetési prioritaso-
kat az Eurdpai Uni6 orszagaiban. El6szor 2014-ben, amikor Oroszorszag annektalta
a Krim félszigetet, a NATO tagallamai a walesi Newportban tartott csucstalalkozo-
jukon megallapodtak a védelmi beruhazasok ndvelésérél. Masodszor 2022 februar-
jéban, Oroszorszag Ukrajna elleni habortjanak kezdetén, amely végleg eloszlatott



Agyu vagy vaj: az eurdpai allamok fiskalis felkésziiltsége Oroszorszag ...

minden kételyt az europai unios kormanyokban arrol, hogy sziikséges-e a GDP leg-
alabb 2 szazalékat honvédelemre forditani. Kiilondsképp ez volt a helyzet a habort
szomszédsagaban 1évo keleti EU-tagallamok esetében, amelyek a legsebezhetdbbek
az orosz fenyegetéssel szemben (Waszkiewicz & Taksas, 2023). Oroszorszag Ukraj-
na elleni habortjanak kozéleti elemzéseiben is rendszeresen feltiinik mellékszalként
az a mondas, hogy az ,,agy0 vagy vaj” (guns or butter) gazdasagi dilemmajaban
most az agyu felé tolodtak el az orszagok kiadésai. Példaul Lengyelorszag a GDP
4 szazalékat, Magyarorszag 2 szdzalékat tartja a védelmi kiadasok elérendd szintjé-
nek. Az agyu vagy vaj dilemma azt a kérdést tartalmazza, hogy a védelmi rafordi-
tasok novekedése visszafogja-e a joléti kiadasokat. Ennek jarunk utana a Nemzeti
Kozszolgélati Egyetem ¢és a varsoi Katonai Miiszaki Egyetem egytlittmiikodésében,
els6 1épésként a EU-tagorszagok fiskalis felkésziiltségét elemezve.

A kozgazdasagtan kifejezetten preferalja az alternativak kozotti valasztas ered-
ményeképpen 1étrejovo, tigynevezett trade-off’ kérdések vizsgalatat és szamsze-
risitett elemzését. A koltségvetési dontések esetében feltételezhetd, hogy ceteris
paribus ha egyik célra tobbet koltenek, akkor mas célokra kevesebb jut. Az agyu
vagy vaj dilemma feltételezése, hogy ha tobbet koltiink fegyverkezésre, akkor keve-
sebb maradhat oktatasra, egészségiigyre €s szocialis kiadasokra. Ennek igazolhat6-
sagat azonban befolyasolja, hogy a koriilmények mennyire statikusak.

A gazdasagpolitikédban tobbek kozott a kozpénzek kiilonféle felhasznalasi mod-
jai kozotti valasztasrdl van sz (Pierson, 1996). Mivel a kormany eréforrasai kor-
latozottak, koltségvetési atcsoportositasok valdszintsithetdk a kiilonbozé fiskalis
politikai teriiletek kozott (Looney, 1986). Az alternativ koltség elméletén alapuld
agyu vagy vaj dilemma az 1960-as évek vége ota terjedt el a kdzpénziigyi szakiroda-
lomban (Russett, 1969). Ellentétben az *agyt’ kifejezéssel, amely azt sugallja, hogy
a kdzpénzeket a katonasagra forditjak a szocialis kiadasok rovasara, a ’vaj’ kifejezés
azt mutatja, hogy nagyobb hangsulyt fektetnek a szocialis sziikségletekre, példaul
az oktatdsra, az egészségiigyre és mas kapcsolodo teriiletekre (Whitten & Williams,
2011).

A védelmi és a szocialis kiadasok kozotti atcsoportositas nemesak elméleti kon-
cepcid, hanem gyakorlati kihivas is a dontéshozok szamara. Emiatt az tudomanyos
elemzések jelentds része megprobalja ezt a kolesonhatast kozvetlen €s kozvetett
megkozelitéssel is megvizsgalni. A standard megkozelités azt feltételezi, hogy a
koltségvetési forrasok korlatozottak, ezért a védelmi és a szocialis kiadasok ugyan-

4 Atvaltas, valaminek a felad4sa egy méasikért cserébe, haszonaldozat, dtcsoportositas. Az a hely-
zet, amikor egy cél csak egy masik rovasara érhet6 el.
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azért a kozpénzért versengenek. Ennek eredményeként kiszorito hatas jelentkezik a
két teriilet kozott, mert a hadseregre forditott kdltségvetési kiadasok novekedése a
szocialis kiadasok aranyos csokkenéséhez vezet és forditva (Carter et al., 2021).

A kozvetett csatorna viszont arnyaltabb megkozelitést alkalmaz, amely lehe-
tové teszi a védelmi kiadasok, a tokebefektetések, a belfoldi kereslet, a gazdasa-
gi béviilés, valamint a kozpénziigyi forraselosztas és -allokacio Osszefiiggéseinek
vizsgélatat. A direkt mechanizmustol eltéréen a kozvetett mechanizmus kiterjedt
strukturalis fliggdségeket észlel, amelyek gyakran intuitiv médon varatlanok. Ez a
megkozelités azt allitja, hogy a védelmi kiadasok a novekedési és jovedelmi célok
elérésének hasznos eszkozei lehetnek. A klasszikus kozgazdasagi elmélet alapjan a
kozvetett kapesolat azon az dsszefiiggésen alapul, hogy a védelmi kiadasok noveke-
dése visszafogja a beruhazasokat, mivel mindkét teriilet versenyez a megtakaritaso-
kért. Chan (1985) kifejti, hogy a védelmi kiadasok ndvekedése az adok emelkedésé-
hez vagy allami hitelfelvételhez vezet a tokepiacokon, ezaltal eltereli az egyébként
beruhdzasra fordithatd forrdsokat, és igy kiszoritja a vallalati beruhdzasok egy ré-
sz&t. A kiszoritasi hatas pedig rontja a novekedést, és korlatozza a kormanyzat azon
képességét, hogy tobb kdzpénzt forditson joléti programokra (Russett, 1969; Mintz
& Huang, 1991).

Kiilonbozo évek kozotti 6sszehasonlitas esetén mas fiskalis tényezék mozgasa
eltompithatja a keresett atvaltast a védelmi €s a joléti kiadasok kozott. A gazdasagi
novekedés hozhat tobb addbevételt, az allamkdtvénypiacon keresztiil bévithetdk az
allami forrasok, a maganszektor és a kiilfold beruhazasi hajlandosaga névelheti az
egyik agazat kapacitasait anélkiil, hogy emiatt a masik teriiletrdl el kellene von-
ni forrasokat. Ennek kovetkeztében a kdzvetlen joléti dldozatot (trade-off) keres6
elemzések nem is talalnak szignifikans statisztikai dsszefiiggést a védelmi és joléti
kiadéasok valtozasa kozott.

Ez a tanulmany egy tobblépcsds kutatas feldolgozasaként az EU-orszagok oszta-
lyozésat, valamint Oroszorszag Ukrajna elleni habortjaval kapcsolatos ,,agyu vagy
vaj” jelképezte atvaltasi aldozatra vald felkésziiltségét kivanja azonositani. Ehhez
klaszteranalizissel tarjuk fel az uniés tagallamok haborus 6vezethez valo kdtddését
a tavolsaggal, a haborura valod felkésziiltségét a védelmi kiadasok szintjével, a szoci-
alis kiadasi igényét az egyenl6tlenségi intézkedésekkel €s az atcsoportositas okozta
jovedelemaldozat mérséklésére iranyulo fiskalis mozgasterét az adoékkel reprezen-
talva.
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Az 4gyu vagy vaj dilemma a szakirodalomban

Russett (1969) uttérd tanulmanya a védelmi és a szocialis kiadasok kozotti at-
csoportositas tudomanyos megfogalmazasat alkotta meg. Allitasa szerint a védelmi
kozkiadasok hatraltatjak a gazdasagi novekedést azaltal, hogy csokkentik az allami
koltségvetésben a mozgasteret olyan kiaddsok irdnyaban, amelyek javitjak a human-
toke egészségiigyi €s képzettségi allapotat. A Russett (1982) altal végzett késobbi
kutatas azonban nem tudta kimutatni az Egyesiilt Allamok védelmi és humantoke-
kiadasai kozotti joléti aldozatot. Caputo (1975) sem talalt dsszefiiggést a védelmi ki-
adasok ¢és az egészségiigyi kiaddsok kozott. Ezzel szemben Peroff (1976) bemutatta,
hogy a jelentés védelmi kiadasok korlatot szabnak a joléti célu kdzfinanszirozasi
programoknak, ami karos hatast gyakorol a tarsadalom gazdasagi szempontbdl hat-
ranyos helyzetii szegmenseire. A védelmi kiadasok alternativ koltségeire Dabelko &
McCormick (1977) talalt bizonyitékot. Veliik szemben viszont Verner (1983) vizsga-
latdban 12 orszag koziil 11-ben nem Iétezett joléti aldozat. Hasonloképpen, Looney
(1986) sem tudott megerdsiteni semmilyen trade-off hatast a védelmi és az oktatasi
kiadasok kozott. Ugyanakkor Apostolakis (1992) a védelmi és a szocialis rafordita-
sok (egészségiigy, oktatas, tarsadalombiztositas €s kozmunka) kozotti rugalmassagot
vizsgélva igazolta a kiszoritasi hatést. Lin et al. (2015) 29 OECD-orszagot elemezve
szemléltette a védelmi terhek és a szocialis kiadasok két tipusa (az oktatas és az
egészségiigy) kozotti trade-off 16tét. Chen et al. (2018) az Egyesiilt Allamok egész-
ségiigyi és védelmi kiadasai kozotti joléti aldozatot azonositotta. Ikegami & Wang
(2023) 166 orszag esetében vizsgalta a joléti dldozatot. Eszerint a védelmi kiadasok
kiszorit6 hatast gyakorolnak az egészségiigyi kiadasokra. Biscione & Caruso (2021)
azonban nem erdsitette meg a védelmi kiadasok és az egészségiigyi kiadasok kozotti
rugalmassagot. Zhang et al. (2016) cafolta a kinai védelmi és a szocialis kiadasok
kozotti kiszoritd hatast, sot, pozitiv ok-okozati dsszefiiggést mért a kettd kozott. Ez
a pozitiv Osszefiiggés igazolodott Egyiptom (Elish et al., 2023) esetében is. Ez a
meglepd eredmény egy masik szemszogbdl jobban értelmezheté Williams (2018)
megkdzelitése alapjan, amely szerint jovedelmi és joléti szempontbol a védelmi és
a szocialis kiadasok egymas kiegészitdi, és a katonasdgrol mint dlcazott szocialis
kiadasokrol ir.

A védelmi és szocialis kiadasok kozotti haszonatvaltassal foglalkozo empiri-
kus elemzések eredményei eltérnek egymastol (1. tabldzat). Ennek oka a kiilonb6z6
modszerek alkalmazasabdl, illetve eltérd idoszakok €s orszagok vizsgalatabol ered.
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1. tablazat

A szakirodalom kovetkeztetéseinek dsszefoglalasa

Szerzd(k)

Modell és adat

Kovetkeztetés

Apostolakis, 1992

OLS,
Latin-Amerika, 1953-1987

Vegyesek az eredmények, van pozitiv €s
negativ trade-off is és tobb orszag esetében
egyik sem.

Biscione & Caruso,
2021

Panelregresszio,
atmeneti gazdasagok,
1990-2015

A szocialis tamogatasokra forditott kiada-
sokat negativan befolyasoljak a katonai ki-
adasok, ami megerdsiti a kiszoritasi érvet,
¢és noveli az egyenldtlenséget. Az oktatasi
és egészségligyi kiadasok esetében nincs
szignifikans kapcsolat.

Caputo, 1975

Pearson-korrelacio, standardi-
zalt regresszio,
Ausztralia, Svédorszag, USA,
UK, 1950-1970

Egészségligyi kiadasok esetében pozitiv,
oktatasi kiadasok esetében inkabb negativ
trade-off.

Carter et al., 2021

VAR,
USA, 1947-2007

A gazdasagpolitikai preferencia hatdrozza
meg, hogy pozitiv vagy negativ a trade-off.
Ha a jolét biztositasa a fontosabb, akkor
egyiranyt a mozgas, ha az allamadodssag
fenntarthatdsaga, akkor negativ.

Chen, Liang & Lin,
2018

2SLS, LIML, and GMM, 133
orszag 1960-2012

Egy szazalék védelmi kiadasnovekedés
tobb mint egy szazalékpontos csokkenést
okoz a GDP novekedési iitemében.

Dabelko &
McCormick, 1977

Kétvaltozos regresszio, fejlett
és fejlodo orszagok, 1950-1970

Bizonyos id6szakokban szignifikans nega-
tiv hatas. Politikai/kormanyzati rendszert6l
is fiigg a szignifikdns eredmény eléfordula-
sanak gyakorisaga.

Elish et al., 2023

ARDL-modell,
Egyiptom, 1980-2021

R&vid tavon negativ, hosszu tavon pozitiv
a trade-off.

Tkegami & Wang,
2023

GMM,
116 orszag, 20002017

A GDP novekedése semlegesiti a védelmi
kiadasok egészségiigyi kiadasokra gyako-
rolt kiszoritd hatasat. Minél alacsonyabb
jovedelmti az orszag, annal erésebb a nega-
tiv trade-off (kiszorit6 hatas).

Lin, Ali & Lu, 2015

OECD-orszagok, 1988-2005

Pozitiv trade-off a védelmi kiadasok és az
oktatasi és egészségiigyi kiadasok kozott.
Oka: a fejlett orszagok igénylik a szocialis
joléti programokat.

Looney, 1986

Kétvaltozos regressziok, Latin-
Amerika, 1972—1983

Orszagonként valtozo eldjelii trade-off.

Mintz & Huang, 1991

Breusch—Pagan-teszt,
USA, 1953-1987

Negativ rovid tavu, pozitiv hosszu tavua
kapcsolat.

Russett, 1982

OLS,
USA, 1941-1979

Oktatasi kiadasokra pozitivan, egészség-
ligyire negativan hatott a védelmi kiadas
novelése.




Agyu vagy vaj: az eurdpai allamok fiskalis felkésziiltsége Oroszorszag ...

Szerzd(k)

Modell és adat

Kovetkeztetés

Verner, 1983

Linearis regresszio, Latin-
Amerika, 1948-1979

Jelentds eltérések a védelmi és oktatasi ki-
adasok kozotti alternativ koltségben a latin-
amerikai orszagok kozott.

Whitten & Williams,
2011

Panelmodell, 19 fejlett orszag,
1952-1997

Héja vagy galamb politikai viselkedés befo-
lyasolja a joléti aldozatot.

Williams, 2018

Logit modell, keresztmetszeti
elemzés, metaelemzés, 27 fej-
lett orszag, 1985-2008

Befolyasolja a joléti aldozatot, hogy a gaz-
dasagpolitika az allamhaztartason keresz-
tiil finanszirozza-e a munkahelyteremtést.

Zhang et al., 2016

Panel-kointegracio és
impulzusvalasz-fiiggvény,
G7 és BRICS, 19982011 és

A védelmi kiadasokkal egyiitt boviilnek a
szocialis kiadasok a fejlett orszagokban.
A felzarkozo orszagokban a hatas vegyes.

19932007

Forrds: A szerzOk szerkesztése a hivatkozott szakirodalmi forrasok alapjan.

A Kklaszterelemzés modszertana

Az empirikus vizsgalatok soran homogén csoportokat alakitottunk ki, amelyek
alapjan a minta elemszamabdl fakadoan hierarchikus klaszterelemzést alkalmaz-
tunk. A vizsgalat célja, hogy feltarja az Europai Uni6 tagorszagai és az EU-hoz nem
tartozo eurdpai NATO-tagallamok Oroszorszaggal szembeni kitettségének mérté-
két és gazdasagi koriilményeit. Ezek a tényez6k meghatarozzak a védelmi kiada-
sok novelésének sziikségességét és a joléti aldozat tompitdsanak lehetOségeit. Az
orszagcsoportok szegmentaldsa lehetdséget ad arra, hogy azonosithatova valjanak
a tagorszagok kozotti azon hasonlosagok és kiilonbségek, amelyek befolyasoljak a
szocialis és a katonai kiadasok kozotti atcsoportositasi rugalmassagot (elaszticitast).
Az EU-tagorszagok kis mintéat alkotnak, ezért indokolt a hierarchikus klaszterezés
alkalmazasa. A csoportositds 6t bemeneti valtozéon alapult. Ezek a valtozok a kovet-
kez6 jellemzokkel rendelkeznek:

— A haborus fenyegetésre valo pénziigyi felkésziiltség és elkotelezédés a kozki-
addsokban. Ez kifejezi a proaktiv védelempolitikai gondolkodés befolyasat
azok utan, hogy Oroszorszag annektélta a Krim félszigetet, és Kelet-Ukrajna-
ban lokalis fegyveres harcot folytatott.

— Fiskalis mozgastér az orszagkockazati (CDS) felarak alapjan. Ez megmu-
tatja, hogy milyen likvid az adott orszag allamkotvénypiaca, azaz mennyire
nyeli el az adossagfinanszirozas az agyu vagy vaj atvaltast.

— Fiskalis mozgastér a joléti, illetve a védelmi kiadasok adobevételeken ke-
resztiil torténd fenntartasa érdekében, a trade-off ellensulyozasara szolgalo
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szakpolitikai lehetéségek mércéjeként. Demonstralja, hogy mennyire lehet az
atcsoportositas alternativdja az adoemelésben 1€v6 mozgastér. Az adéemelés
eljelentékteleniti az atcsoportositasi hatast. (Megjegyezziik, hogy ezt a moz-
gasteret tovabb korlatozhatjak azok a fiskalis szabalyok, amelyeket Benczes
(2011), illetve Benczes & Varadi (2011) részletez).

— Az egyenldtlenség dltal okozott joléti kihivas mint szocialis kozkiadasi igény.
A szocialis kiadasokra és az oktatas- és egészségligy-finanszirozasra annal
nagyobb sziikség van, minél szélesebb a tarsadalom leszakado rétege. Meg-
forditva, minél nagyobb mértékben érvényesiil az agyu vagy vaj alternativ-
koltség-hatasn atcsoportositas, annal szamottevobb az elszegényitd hatasa Ez
fokozott kihivas egy olyan orszag esetében, ahol jelentds az egyenl6tlenség.
Ertelmezésiink szerint a nagyobb mértékii egyenltlenség nagyobb tarsadal-
mi igényt tdmaszt a joléti kiadasokra. Erre utal Biscione & Caruso (2021)
kovetkeztetése is. (Példaul alacsonyabb foglalkoztatasi szint esetén szélesebb
kor nem rendelkezik 6nallo jovedelemmel, illetve a maganegészségiigyi szol-
galtatasok irdnti fizetéképes kereslettel, igy nagyobb az igény a munkanélkiili
ellatasra, a szocialis segélyre €s a kozegészségiigy finanszirozasara.) Mivel
a vizsgalatban kozepesen és magasan fejlett europai orszagok szerepelnek,
ezért az abszolut szegénységi indikatorok nem relevansak, hanem a tarsa-
dalmi kiilonbségek szintjébdl vezetjiik le a joléti juttatdsok iranti tarsadalmi
sziikségletet.

— Oroszorszag Ukrajna elleni haborujanak féldrajzi gravitdcios ereje az adott
orszagra a haborus veszély szintiének a mutatojaként. A konfliktuszénahoz
vald kozelség noveli annak a valosziniiségét, hogy egy adott orszag fegyveres
konfliktus része lesz akar 6nszantabdl, akar provokacio vagy tdmadas kovet-
keztében, illetve emeli az Oroszorszag nagyhatalmi torekvéseitdl valo fenye-
getettség érzését.

A szakirodalom alapjan elvileg lehetdség lenne tovabbi valtozokat is alkalmaz-
ni. Whitten & Williams (2011) alapjan a héja vagy galamb bedllitottsagi kormanyok
johetnének szoba. Az Ukrajna elleni haborut megel6z6 idészakban az eurdpai orsza-
gok kormanyai nem képviseltek héjaallaspontot, 2024-re viszont szinte mindegyi-
kiik magaéva tette azt. Ez tehat nem megfeleld elkiilonitd kritérium. Egy bindris val-
toz6 helyett a védelmi kiadasok szintje jobban differencial, és feltehetden valamilyen
mértékben tiikkrozi ezt a politikai attitlidot is. Barmilyen mas bindris valtoz6 szintén
alkalmatlan lenne a tobb mint két csoportot elkiilonité klaszterképzéshez. Dabelko
& McCormick (1977) alapjan a kormanyzati strukturdk is érdekesek lehetnének,
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de ez a tanulmany széles spektrumu orszagcsoporton dolgozott, centralizalt kom-
munista tervgazdasagokkal, diktatiirakkal, parlamentaris és elnoki demokraciakkal.
Ennél az eurdpai orszagok jelenleg homogénebbek. Egyéb kormanyzati intézményi
valtozokra is van példa, ilyen példaul Czeczeli et al. (2024) tanulmanyéaban a koali-
cioés partnerek szama, amely haborus kihivas esetében nem tiinik relevansnak. Még
ha Torokorszag miatt érdekes is lenne egy ilyen politikai valtozo, az a kiugro érték
miatt még inkdbb kizdrna az orszagot, rderdsitve a kiugro torok fiskalis kockazatok
hatasara a csoportképzés soran.

A kutatas keretein beliil a tavolsagot az euklideszi tavolsag négyzetével szami-
tottuk ki, az alabbi modon:

n

d(x,y)’ = kz:,(xk _yk)z

A valtozok mérési skalajanak jellegébol fakaddan a Ward-eljaras (amely egy cso-
portképzo hierarchikus klaszterezési modszer) alkalmazasara keriilt sor a klaszte-
rezésben. Az elére kiszdmitott és 0sszesitett tavolsagértékek alapjan tigy alakitottuk
ki az orszagcsoportokat, hogy a klaszteren belill a legkisebb szorasnévekedés j6jjon
létre. Hierarchikus klaszterezési modszer alkalmazasakor a klaszterek kialakitasa
elétt figyelembe kell venni és ki kell szlirni a kiugré értékeket. Ennek egyik lehet-
séges modja a legkozelebbi szomszéd (nearest neighbor) modszere (Simon, 2006;
Sajtos & Mitev, 2007).

A vizsgalati egység kijelolésekor modszertani okokbdl néhany korlatozassal kel-
lett élni. Torokorszag statisztikai szempontbdl kiugro értéket képvisel, ezért kizar-
tuk, de a parhuzamos elemzésben szerepeltettiik mint kiemelkedd regionalis szerep-
16t. A Ward-eljaras ugyanis a kiugro értékekre rendkiviil érzékeny. Ezen tilmenden
Luxemburg, Malta és Norvégia, tovabba a nyugat-balkani NATO-tagallamok (Al-
béania, Eszak-Macedonia és Montenegro) esetében a kockézati felarakra vonatko-
z6 adathidany, Bosznia-Hercegovina és Szerbia esetében szélesebb korti adathiany
miatt volt szitkség kizarasra. Ezaltal 28 tagallam képezi a klaszterképzés vizsgalati
alapjat, amely magaba foglal 25 EU-tagallamot, valamint az Egyesiilt Kiralysagot,
Izlandot és Torokorszagot. Az adatok meghatarozasa soran a 2021. év végi kiindulod
allapot leképezésére torekedtiink. Ezek alapjan a klaszterezés bemeneti valtozoi a
kovetkezok (2. tablazat):
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— Védelmi kiadasok (DEFENSE): COFOG?® — Védelmi kiadasok® a GDP szaza-
Iékaban, a 2015 és 2021 kozotti évek atlaga, forras: Eurostat.

— CDS-felarak (CDS): az adott orszag allamadossaganak kockazati felara (ba-
zispont), 2021 négy negyedévének atlaga, forras: Bloomberg.

— Adéék (WEDGE), a munkaerdkoltség szazalékos aranya 2021-ben, forras:
DG-ECFIN, OECD.

— Gini-egyiitthatd (GINI), 0-t6l 100-ig terjedd skala 2021-ben, forras: Eurostat.

— Az orszag tavolsaga a haborus dvezettdl (Oroszorszagtol és/vagy Ukrajnatdl):
a valtozo értéke kdzvetlen szomszéd esetén 0, kdzvetett szomszédként, ha egy
allam helyezkedik el a két orszag kozott, 1, ha egynél tobb, akkor 2.

2. tablazat

A klaszterezés bemeneti valtozoi

Leiro statisztika atlag szOras minimum | maximum |adatforras
DEFENSE 1,26 0,54 0,06 2,4 Eurostat

CDS 52,45 74,19 7,90 400,7 Bloomberg
WEDGE 40,13 5,18 30,79 52,4 DG-ECFIN, OECD
GINI 29,8 5,15 21,8 43,4 Eurostat

IHDI 0,825 0,057 0,701 0915 |UNDP

DIST 1 0,87 0 2 terkép

Forras: Sajat szamitasok a hivatkozott adatbazisok szamai alapjan.

A valtozok kozotti kapcsolatot a Pearson-féle korrelacioval ellendriztiik. Az
UNDP altal osszeallitott, eredetileg egyenlétlenséggel korrigalt emberi fejlédési in-
dex (IHDI, 2021. évi értéken) a klasztertényezdk kozé keriilt volna, de erésen korrelal
a GINI-vel (3. tdbldzat). Eppen ezért az IHDI-t csak a klaszterek 6sszehasonlitasa-
nal hasznaljuk az orszagok csoportositasa utan a szocialis kiadasok sziikségességét
megalapoz6 egyenldtlenségi, fejlettségi és jovedelmi szint egyiittes megjelenitésére.
Ennek alapjan szemléltethetd a szocialis kiadasok irdnti igény mértéke. A maga-
sabb THDI-vel rendelkez6 orszagok magasabb fejlettségi szinten allnak. Modszerta-

> Classification of the functions of government.

¢ Definicid szerint: Katonai védelem; polgari védelem; kiilf6ldi katonai tamogatés, védelemmel
kapcsolatos K+F; mashova nem sorolt védelem. https://ec.curopa.cu/eurostat/statistics-explained/in-
dex.php?title=Glossary:Classification_of the functions of government (COFOG)
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ni szempontbol ez utébbi magaba foglalja az egy fore jutod brutté hazai jovedelmet.
A mutatd magasabb értéke egyben a kisebb tarsadalmi egyenlétlenséget is érzékel-
teti. A kiilonboz6é mérési szintli skalak miatt a valtozokat standardizaltuk z-értéken:

3. tablazat
A valtozok korrelacidja
DEFENSE CDS WEDGE GINI IHDI DIST
DEFENSE 1
CDS 0,2357 1
WEDGE —-0,1429 —0,0685 1
GINI 0,4867 0,5853 —0,1847 1
IHDI —0,4243 —-0,5469 0,0756 —0,7632 1
DIST —0,3857 —-0,3448 0,0175 —-0,2692 0,4658 1

Forras: Sajat szamitasok a hivatkozott adatbazisok szamai alapjan.

Az egyes valtozok leképezik az egyes gazdasagok kitettségét és az adott or-
szagok haboru el6tti kiindulo allapotat (1. és 2. dbra). A fenti mddszertani megfon-
tolasok alapjan meghatarozhatok az egyes tavolsagmértékek, ezzel osszefliggésben
kialakithatok a homogén orszagcsoportok.
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1. dbra

A fiskalis mozgastér az adoék (szazalék) és a CDS-felar (bazispont) alapjan
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Megjegyzés: AT — Ausztria, BE — Belgium, BG — Bulgaria, CZ — Csehorszag, DE — Németorszag,
DK — Dénia, EE — Esztorszag, EL — Gorogorszag, ES — Spanyolorszag, FI — Finnorszag, FR — Fran-
ciaorszag, HR — Horvatorszag, HU — Magyarorszag, IE — [rorszag, IS — Izland, IT — Olaszorszag, LA
— Lettorszag, LT — Litvania, NL — Hollandia, PL — Lengyelorszag, RO — Romania, SE — Svédorszag,
SI — Szlovénia, SK — Szlovakia, TR — Torokorszag, UK — Egyesiilt Kiralysag.

Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat és a Bloomberg adatai alapjan.
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2. abra

A védelmi kiadasok a GDP szazalékaban (2015-2021 atlaga) és a joléti
kiadasokra vald rautaltsag a jovedelmi kiilonbségek alapjan (GINI)
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védelmi kiadasok a GDP %-aban
Megjegyzés: Az orszagjeldlések ugyanazok, mint az /. abraban.

Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan.

A Kklaszterelemzés eredménye
Az egyes klaszterek elhatarolasa homogén orszagcsoportokat hozott létre.

A klaszterelemzés soran a homogenitast az egyes csoportok szérasdnak a teljes
szorashoz viszonyitott értékének csokkenésével vizsgaltuk (Sajtos & Mitev, 2007),

15



Kutasi Gabor — Marton Adam — Grzegorz Waszkiewicz

SPSS program alkalmazasaval. Ezek alapjan a vizsgalatok homogenitasanak szem-
pontjabdl a legalkalmasabb csoportkialakitas az dtklaszteres megoldast volt. A cso-
portositas eredményét az 3. dbra dendrogramja szemlélteti. Mindezek alapjan a
4. tabldazatban meghatarozott 6t klasztert tartalmazé valtozat tekintheté a legho-
mogénebbnek. Ami a 1étszamot illeti, a csoportok nagyjabol hasonld elemszamutiak
lettek. A csoportok kialakitdsa soran a klaszterekben kulcsmutatoknak tekinthet6k
azok a valtozok, amelyek a védelmi kiaddsokra, a tavolsagra és az adoékre vonat-
koztak.

3. abra

A klaszterelemzés dendrogramja

Dania |18
Hollandia | 19 J

Egyesiilt Kiralysag |26

frorszag | 20
Izland |21
Spanyolorszag |22
Portugalia 23

Horvatorszag |24 |

L

L

Olaszorszag |25

Németorszag

Ausztria

Belgium

Franciaorszag

Finnorszag

Svédorszag

Csehorszag

Szlovénia

0 O NN W= BN

Magyarorszag
Szlovakia |10 |—
Lettorszag |12 }—

Litvania |13

Romania |14 —

Bulgaria |11

Esztorszag |15
Lengyelorszag |16 J

Gordgorszag |17

Forras: Sajat szerkesztés a klaszterezés alapjan.
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4. tablazat

Klaszterek
1. klaszter: Tavol a haboriitol, alacsony fiskalis | Dania, Hollandia, Egyesiilt Kiralysag, frorszag,
kockazat, magas fiskalis mozgastér. Izland.
2. klaszter: Tavol a haborutol, magas fiskalis Spanyolorszag, Portugalia, Olaszorszag,
kockazat, kozepesen magas tarsadalmi Horvatorszag.
egyenldtlenség.
3. klaszter: Kimagaslo jolét, alacsony kockazat, | Ausztria, Németorszag, Belgium,
magas adoterhelés. Franciaorszag.

4. klaszter: Kozel a habortthoz, magas védelmi Szlovénia, Szlovakia, Csehorszag,
koltés, kdzepes €s alacsony fiskalis kockazat. Magyarorszag, Finnorszag, Svédorszag.

5. klaszter: Kozel a haboruhoz, magas védelmi Lettorszag, Litvania, Romania, Esztorszég,
koltés, magas fiskalis kockazat, nagy tarsadalmi | Bulgaria, Lengyelorszag, Goérogorszag,
egyenldtlenség. (Torokorszag)*.

Megjegyzés: * Torokorszag is ehhez allna a legk6zelebb, ha a CDS-felarban foglalt kockazati szint nem
lenne 5-8-szorosa a klasztertagok kockazatanak.

Forras: Sajat szerkesztés a klaszterezés alapjan.

A dendrogram megmutatja a klaszterek 0sszevonasi sémajat az elemzésbe be-
vont valtozok alapjan. Az ilyen modon kialakitott csoportok megfeleld lehatarolasa
elengedhetetlen eleme a tovabbi elemzési keretrendszernek. Az 6tklaszteres megol-
das alapjan jol lehatarolt csoportok alakultak ki (4. abra). A legnagyobb szamossagu
a balti, a kelet-balkani orszadgokat, valamint Lengyelorszagot és Gorogorszagot ma-
gaba foglald hét orszagot tartalmazé 5. klaszter. Kiilon csoportot képeznek azok
a joléti allamok — Ausztria, Belgium, Franciaorszag ¢s Németorszag — 3. klaszter
—, amelyek a vizsgalt orszagok legfejlettebbjei koz¢é tartoznak, a védelmi kiadasa-
ik mégis viszonylag mérsékeltek voltak. Két kiilon klasztert alkotnak a haborutol
viszonylag tavol elhelyezkedd orszagok (1. és 2. klaszter), amelyek kozott a legna-
gyobb hasonldsag a habortdl vald tavoli foldrajzi elhelyezkedés és a védelmi kiada-
sok viszonylag alacsony szintje, mig a két csoportot elvalaszto tényezd az adossag-
kockazat. A Svédorszagot, Finnorszagot, Magyarorszagot, Szlovakiat, Csehorszagot
és Szlovéniat magaba foglalo 4. klaszter részben hasonlo jellemzdkkel bir, mint
az 5. klaszter a fenyegetettség (kozelség) és az adoterhelésbodl kovetkezo fiskalis
mozgastér alapjan, de a védelmi kiadasok, a fiskalis kockazatok, illetve a szocialis
egyenldtlenségek terén is eltéré mintazatot mutatnak, igy kiilon klaszterben torténd
szerepeltetésiik indokolt.
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4. abra

A Kklaszterek foldrajzi elhelyezkedése, NATO- és EU-tagorszagok

Megjegyzések: vilagoszold = 1. klaszter, sotétzold = 2. klaszter, sarga = 3. klaszter, piros = 4. klaszter,
bordé = 5. klaszter, szlirke = hianyzo6 adat miatt kimaradt vagy klaszterezés soran kiugré adat miatt

kizart.

Forras: Sajat szerkesztés.

Klaszteratlagok és szorasok

5. tablazat

DEFENSE CDS WEDGE IHDI GINI
atlag szoras | atlag szoras | atlag szoras | atlag szoras | atlag SzOras
L.kl | 093 0.79 19.62 |19.35 |33.59 1.95 0.89 0.02 |2742 2.98
2.kl | 1.06 020 5531 2711 |41.36 3.03 0.79 0.01 |32.03 1.88
3.kl | 1.08 0.53 12.81 4.69 |48.80 2.46 0.86 0.03 | 27.83 3.09
4.kl. | 107 0.15 [36.07 |[22.76 |[42.29 1.35 0.85 0.04 [24.97 2.22
5.kl | 1.81 036 [61.20 |16.51 37.34 2.00 0.78 0.05 |[33.56 4.12

Forras: Sajat szamitas.
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Az els6 szembetlind eredmény az, hogy a haborus dvezethez legkdzelebb esd
5. klaszterben voltak az atlagos védelmi kiadasok relativ szintjei a legmagasabbak
a haboru kezdete eldtti, Ukrajnaval szembeni orosz fellépés altal mar érintett hat, a
fenyegetettség novekedését eredményezd év atlagdban. A tobbi klaszterben ehhez
képest jelentdsen alacsonyabb szintet értek el ezek a mutatok (5. tablazat).

Az agyu vagy vaj atvaltast tompitani képes fiskalis tényezok (CDS és adoék)
esetében a kovetkezOk allapithatok meg. A haboru kiterjedése altal legnagyobb va-
l6szintiséggel fenyegetett 5. klaszter magas fiskalis kockazati szinttel 1épett be a
habort korszakaba, igy az adossagfinanszirozassal koltséges tompitani a koltség-
vetési atcsoportositast. Ugyanakkor az adoék tobbi klaszterhez viszonyitott relativ
pozicidja azt mutatja, hogy az atcsoportositas alternativdjaként az adoemelés terén
van mozgastér. (Természetesen ennek lehet negativ novekedési kovetkezménye, ami
visszahat az adobevételekre. Ezt ez a tanulmany nem vizsgalja.) A masik, viszony-
lag nagyobb fenyegetettségben 1évo 4. klaszter esetében forditott a kdvetkeztetés: az
atcsoportositasi hatds tompitasara az adoék kevesebb, a CDS-felar tobb fiskalis moz-
gasteret enged. Fiskalis téren az észak-nyugat-eurdpai 1. klaszter kiindul6 pozicidja
a legjobb, mert az adoék esetében a legalacsonyabb, a CDS-felar esetében a masodik
legalacsonyabb az értéke, azaz relative nagy a fiskalis mozgastere. Ezzel parhuza-
mosan az ide tartozd orszagok kormanyai a védelmi kiadasok ndvelését nem érez-
ték szilikségesnek. A német—francia—osztrak—belga 3. klaszterben a legmagasabb
az adoék és a legalacsonyabb a kockazati felar, igy esetiikben szinte kizarolag az
addssagbol finanszirozott fegyverkezés lehet az atcsoportositas alternativaja. A me-
diterran 2. klaszter esetében pedig semelyik fiskalis megoldas nem jelent alternativat
az atcsoportositassal szemben, mert mind a magas kockazati felar, mind a magas
adoék tovabbi novelése kiszoritasi hatassal és lassabb jovedelemndvekedéssel jarna.
fgy az atcsoportositds nem eredményezne hatékonyabb megoldast a joléti kiadasok
fedezete szempontjabol.

Az 1. klaszterben a legmagasabb az atlagos fejlettségi index, a GINI-atlag a ma-
sodik legjobb, amely viszonylag alacsony egyenlétlenséget jelez. Ennek alapjan vi-
szonylag kis joléti veszteséget kockaztatva valdsithatnak meg elvileg a fiskalis atcso-
portositast a joléti kdzfinanszirozas feldl a védelmi kiadasok felé. A 2021. évi adatok
alapjdn azonban csupan mérsékelt védelmi céli kiadasok figyelhetdk meg, azaz a
habort eldestéjéig ezek az orszagok vonakodtak a tobb agyu, kevesebb vaj dontését
meghozni. A haborus felekhez foldrajzilag legkozelebb fekvo, igy a fegyverkezést
leginkabb igényld 5. klaszterben a legalacsonyabb az IHDI fejlettségi mutato és a
legmagasabb a tarsadalmi egyenl6tlenségi (Gini) index. Ez arra enged kovetkeztet-
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ni, hogy a védelmi és a joléti teriiletek kozotti kdltségvetési atcsoportositas esetén itt
varhat6 a legnagyobb fiskalis fesziiltség. Bar a 4. klaszter az 5. klaszterhez hason-
l6éan szintén kozel van a haborts zoéndhoz, itt a GINI a legalacsonyabb tarsadalmi
egyenldtlenségeket jelzi, az IHDI pedig nem marad el 1ényegesen a legjobbtol, ami
Osszességében csokkenti az allamhaztartas joléti Gjraclosztasanak sziikségességét.
Bar a 4. klaszter skandinav ¢és kdzép-eurdpai orszagokat is tartalmaz, a GINI alapjan
mért szordsa a tobbi klaszterhez viszonyitva viszonylag homogén csoportot jelez az
egyenldtlenség terén.

Az agyu vagy vaj dilemma joléti vesztesége leginkabb az 5. klaszter esetében
mutathato ki, mivel a fiskalis tompitas egyik csatorndja korlatozott, a fegyverkezési
kényszert okoz6 foldrajzi fenyegetettség magas, ¢és a tarsadalmi egyenlétlenségbdl
kovetkezd joléti raszorultsag jelentés. Mindezek alapjan indokolt, hogy az orosz ta-
madastol magukat nagyobb fenyegetésben érz6 orszagok megndveljék a védelmi ki-
adasaikat, és ezzel parhuzamosan esetleg visszafogjak tervezett joléti kiadasaikat.
Ez az 6sszefiiggés azonban a rendelkezésre allo adatok fliggvényében nem azonosit-
hat6 egyértelmiien.’

A legkevésbé felkésziiltnek a 2. (mediterran) klaszter mindsithetd, amely a fis-
kalis tompitas szempontjabdl mozgasképtelen, a tarsadalmi egyenldtlenségek pedig
sziikségessé teszik a joléti kiadasok emelését. Egy elonye, hogy f6ldrajzi szempont-
bdl tavolabb fekszik a haborus ovezettdl, igy kisebb a kényszer a fegyverkezésre
addig, amig mar nem csupan az orosz fenyegetés, hanem a nemzetkdzi (NATO) po-
litikai nyomas is kényszerit a koltségvetés védelmi kiadasok felé valo atcsoportosita-
sara. Az utobbi fordulat id6kdzben mar megtdrtént a haboru évei alatt, igy a 2. klasz-
ter orszagai esetében szintén valdszinlisithetd az atcsoportositas negativ hatasa.

Torokorszagot kizartuk a klaszterelemzésbol, aminek egyetlen tényezd, a kiug-
réan magas, 400 bazispontos CDS-felar az oka, szemben a tobbi orszag két szam-
jegyl értékével. A tobbi ismérv alapjan Torokorszag az 5. klaszterhez all a legko-
zelebb. Még ahhoz képest is kiugréoan magas az allamadossag-kockazati felar és a
jovedelmi egyenlétlenség. A habort eldtti torok védelmi kiadasi szint megfelel az
5. klaszter kimagaslo atlaganak.

Az 5. abra szemlélteti a haboru kitérése utani masodik év kiadasait a NATO-
tagallamokban. Ez megerdsiti, hogy a balti allamokbdl, Lengyelorszagbol, Roma-
niabol és Gorogorszagbol allo, leginkabb fenyegetett 5. klaszter védelmi kiadasai
emelkedtek meg a legnagyobb mértékben. Ezek GDP-aranyos atlaga kozel 2,9 sza-

7 A cikk irasakor a nagyobb nemzetkdzi adatforrasok (Eurostat, IMF, OECD, Vilagbank)
COFOG-szamai 2022-ig voltak elérhetok.
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zalékra emelkedett 2023-ban, mig a hasonld fenyegetettségben 1évé 4. klaszteré
1,88 szazalékos, a tavolabb fekvd orszadgcsoportoké ennél mérsékeltebb. A foldrajzi

o

kozelségbdl adodo fenyegetettség késobb is szamottevd hatast gyakorolt a védelmi

kiadasok emelkedésére.
5. abra

Az europai NATO-tagorszagok 2023. évi védelmi kiadasai a GDP
szazalékiaban
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Megjegyzés: Az orszagjelolések ugyanazok, mint az 1. dbraban

Forras: Statista, Trading Economics, World Bank Open Data.

Diszkusszio és kovetkeztetések

A cikk Oroszorszag Ukrajna elleni habortjaval kapcsolatos agyu vagy vaj di-
lemma miatti joléti aldozatra vald felkésziiltségiik alapjan csoportositotta az unids
tagorszagokat. Klaszteranalizissel tartuk fel, hogy az egyes orszagcsoportokra mi-
lyen mértékben jelent fenyegetettséget a haboru az attol vald foldrajzi tavolsaguk
alapjan, mennyire felkésziiltek a védelmi kiadasaik szintje alapjan, mennyire van
szitkségiik a szocialis kiadasokra az egyenl6tlenség mértéke alapjan, és mekkora a
fiskalis mozgasteriik a joléti aldozat mérséklésére.
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A jelenlegi kutatas a Russett (1969) altal felvetett agyt vagy vaj dilemma ki-
indulasi helyzetére reflektalt Oroszorszag Ukrajna elleni haboruja és az EU Gssze-
fliggésében. Az agyl vagy vaj dilemma esetében, amikor a védelmi és a szocidlis
kiadasok kozotti kozvetlen atvaltasrol van szo, a nemzetkozi szakirodalom egy-
masnak ellentmond6 eredményei nem meggy6zok. Bar a kdzvetlen 6sszefiiggések
elemzésének kudarca (Caputo, 1975; Russett, 1986) azt sejteti, hogy vannak olyan
tényezOk, amelyek tompitjak a kozkiadasok védelmi és joléti tételek kozotti atcso-
portositasaval kapcsolatos jovedelemaldozatot. A klaszterelemzés eredménye azt a
kovetkeztetést erdsiti, hogy az onmagukat leginkabb veszélyben érzo (foldrajzi érte-
lemben Oroszorszaghoz kozeli) balti, kozép-europai és skandinav orszagokban van
fiskalis mozgastér a joléti trade-off dllamaddssagbdl és adoemelésbdl finanszirozott
tompitasara.

Mindezek alapjan az a kovetkeztetés vetithetd eldre, hogy a 2022 6ta zajlo habort
arnyékaban, az orosz fenyegetettségnek leginkabb kitett eurdpai orszagok képesek
bizonyos mértéki fiskalis puffert alkalmazni addssagfinanszirozas vagy adéemelés
révén, ami alternativaja lehet az 4gyu vagy vaj tipusu joléti aldozattal jar6 atcsopor-
tositasnak. A tavolabb fekvd orszagok — leszamitva a mediterran klasztert — még
inkabb élhetnek az addssagfinanszirozassal. Az gyl vagy vaj negativ atvaltasi kolt-
sége elsésorban a mediterran, a balti, a kelet-balkani orszagok és Gordgorszag eseté-
ben vérhato. gy az eredményeink azokat a korabbi kutatasi eredményeket igazoljak,
amelyek vegyes hatdsokat mértek (Verner, 1983; Looney, 1986; Apostolakis, 1992).

Tobb klaszter esetében csupan a kozvetett €s a késleltetett hatasok feltételezhe-
ték a fenti esetben, 6sszhangban Whitten & Williams (2011) kovetkeztetéseivel. Ez
egyben azt is sugallja, hogy az allamadodssag kibocsatasara rendelkezésre allo kolt-
ségvetési mozgastér segitheti a nemzeti kormanyokat a hadseregre forditott allami
kiadasok novelésében, tovabba a lakossag szocialis tamogatasara forditott kiadasok
fenntartasaban. Mas szoval, a rendezett allamhaztartds semmissé teheti az agyu
vagy vaj kozotti aldozatot.

A kutatas kovetkezd jovobeli Iépéseként a védelmi és joléti kiadasok kozotti
kapcsolat sikeres igazoladsahoz be kell vezetni az indirekt kapcsolat megkozelitését.
Az agyu vagy vaj dilemma elméleti szinten a hadiipart a nem termel6 agazatok k6zé
sorolja, mert azt feltételezi, hogy a fegyvergyartasba fektetett toke csak a felhasz-
nalatlan raktarkészletek novekedését vagy a pusztitast szolgalja, tehat gazdasagos-
sagi és novekedési szempontbol negativ dsszegli kimenetet eredményez. Vagyis, ha
kimutathat6 elmaradt gazdasagi névekedés (negativ multiplikatorhatas), akkor fel-
tételezhetd, hogy kevesebb adodalap keletkezik, emiatt kevesebb pénziigyi forras for-
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dithato joléti célokra. Ez a hatas azonban még mindig eltérithetd gazdasagpolitikai
dontésekkel (példaul koltségvetési atcsoportositas, adoemelés, kotvénykibocsatas,
katonai fejlesztések polgari célu piacositasa).

Modszertani szempontbol érdekes megkozelités lehet a kauzalitas vizsgalata,
orszagklaszterek elkiilonitése, illetve a direkt és indirekt elemzés 9sszetettebb nove-
kedési modellek felhasznalasaval. A koltségvetési kiadasok szerkezetét csoportositd
COFOG-rendszer adatbazisan elvégezhetdk a szamitasok, figyelembe véve a habo-
rus évek iddsorait is.

Hivatkozasok

Apostolakis, B. E. (1992). Warfare-Welfare Expenditure Substitutions in Latin America, 1953-87. Journal
of Peace Research, 29(1), 85-98. http://www.jstor.org/stable/423880

Benczes 1. (2011). Nemzeti szintii fiskalis szabalyok hasznalata az Eurépai Unioban. Kiilgazdasag,
55(3—4), 55-75. https://kulgazdasag.cu/api/uploads/benczes_istvan_fdbaf3d9c7.pdf

Benczes, 1., & Varadi, Sz. (2011). Aranyszabaly helyett adossagfék: A német példa. Koz-Gazdasag,
6(2), 91-104. https://unipub.lib.uni-corvinus.hu/451/1/kg2011n2p91.pdf

Biscione, A., & Caruso, R. (2021). Military expenditures and income inequality evidence from a panel
of transition countries (1990-2015). Defence and Peace Economics, 32(1), 46—67. https://doi.org/1
0.1080/10242694.2019.1661218

Caputo, D. A. (1975). New Perspectives on the Public Policy Implications of Defence and Welfare
Expenditures in Four Modern Democracies: 1950—1970. Policy Sciences, 6(4), 423—446. https:/
doi.org/10.1007/BF00142383

Carter, J., Ondercin, H. L., & Palmer, G. (2021). Guns, Butter, and Growth: The Consequences of
Military Spending Reconsidered. Political Research Quarterly, 74(1), 148-165. https://doi.
org/10.1177/1065912919890

Chan, S. (1985). The Impact of Defense Spending on Economic Performance: A Survey of Evidence
and Problems. American Economics Review, 29(2), 403—434. https://doi.org/10.1080/10242694.2
023.2259651

Chen, W., Liang, Y., & Lin, Y. (2018). Does Health Spending Crowd out Defense in the United States?
Evidence from Wavelet Multiresolution Analysis. Defence and Peace Economics, 29(7), 780-793.
https://doi.org/10.1080/10242694.2017.1302772

Czeczeli, V., Kolozsi, P. P., Kutasi, G., & Marton, A. (2024). Exposure and preparedness for wartime
inflation in the EU: Retrospective cluster analysis. Society and Economy, online https://doi.
org/10.1556/204.2024.00006

Dabelko, D., & McCormick, J. (1977). Opportunity costs of defence: Some Cross-National Evidence.
Journal of Peace Research, 27(1), 145—154. https://doi.org/10.1177/002234337701400204

Elish, E., Ahmed, H. E., & Abo Elsoud, M. E. (2023). Military spending crowding out health
and education spending: which views are valid in Egypt? Humanities and Social Sciences
Communications, 10, 435. https://doi.org/10.1057/s41599-023-01916-3

Ikegami, M., & Wang, Z. (2023). Does military expenditure crowd out health-care spending? Cross-
country empirics. Quality & Quantity, 57, 1657-1672. https://doi.org/10.1007/s11135-022-01412-x

Lin, E. S., Ali, H. E., & Lu, Y. (2015). Does Military Spending Crowd Out Social Welfare Expenditures?
Evidence from a Panel of OECD Countries. Defence and Peace Economics, 26(1), 33—48. https:/
doi.org/10.1080/10242694.2013.848576

23



Kutasi Gabor — Marton Adam — Grzegorz Waszkiewicz

Looney, R. E. (1986). Military expenditures in Latin America: patterns of budgetary trade-offs. Journal
of Economic Development, 11(1), 69—104. https://core.ac.uk/download/pdf/36732871.pdf

Mintz, A., & Huang, C. (1991). Guns versus Butter: The Indirect Link. American Journal of Political
Science, 35(3), 738-757. https:/doi.org/10.2307/2111564._

Peroff, K. (1976). The warfare-welfare trade-off: Health, public aid, and housing. J. Sociology Social
Welfare, 4, 366—381. https://doi.org/10.15453/0191-5096.3782

Pierson, P. (1996). The New Politics of the Welfare State. World Politics, 48(2), 143—179. https://
doi:10.1353/wp.1996.0004

Russett, B. M. (1969). Who Pays for Defense? American Political Science Review, 63(2), 412—426.
https://doi.org/10.2307/1954697_

Russett, B. M. (1982). Defense expenditures and national well-being. American Political Science
Review, 76, 767-T777. https://doi.org/10.2307/1962969_

Sajtos, L., & Mitev, A. (2007). SPSS kutatdsi és adatelemzési kézikonyv. Alinea Kiado, Budapest.

Simon, J. (2006). A klaszterelemzés alkalmazasi lehetdségei a marketingkutatasban. Statisztikai
Szemle, 84(7), 627—651. https:/www.ksh.hu/statszemle archive/2006/2006 07/2006_07 627.pdf

Verner, J. G. (1983). Budgetary trade-offs between education and defense in Latin America: A research
note. The Journal of Developing Areas, 18(1), 77-92. https://www.jstor.org/stable/4191206

Waszkiewicz, G., & Taksas, B. (2023). Military Spending Among European NATO Members. The
Importance of Strategic Factors After 2014. Journal of Security and Sustainability Issues, 13(1),
53-63. https://doi.org/10.47459/jss1.2023.13.5

Whitten, G. D., & Williams, L. K. (2011). Buttery Guns and Welfare Hawks: The Politics of Defense
Spending in Advanced Industrial Democracies. American Journal of Political Science, 55(1),
117-134. https://doi.org/10.1111/j.1540-5907.2010.00479.x

Williams, L. K. (2018). Guns Yield Butter? An Exploration of Defense Spending Preferences. Journal
of Conflict Resolution, 63(5), 1193-1221. https://doi.org/10.1177/0022002718785969

Zhang, Y., Liu, X., Xu, J., & Wang, R. (2017). Does military spending promote social welfare?
A comparative analysis of the BRICS and G7 countries. Defence and Peace Economics, 28(6), 686—
702. https://doi.org/10.1080/10242694.2016.1144899

24



